Niezwykte paprocie drzewiaste z kredy Polski
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Drzewiaste paprocie znane sg od karbonu, zachowujac sie
czesto w postaci duzych fragmentéw skamieniatych pni, kté-
rych charakterystyczna budowa morfologiczna i anatomiczna
jest tatwa do rozpoznania. Okazy tych paproci byly opisywa-
ne juz od XIX wieku. Formy drzewiaste znane sg zaréwno
w rodzinach paproci, ktére wystepujg wspotczesnie (Marat-
tiaceae, Cyatheaceae, Dicksoniaceae), jak i w rodzinach pa-
proci wymartych. Stynne sa pnie karboniskich paproci rodzaju
Psaronius z rodziny Marattiaceae. Zostata takze opisana wy-
marta rodzina paproci drzewiastych wylgcznie na podstawie
skamieniatych pni. Jest nig kredowa rodzina Tempskyaceace
z jednym rodzajem Tempskya.

Rodzaj Tempskya zostat ustanowiony przez Corde w 1845
roku dla skamieniatych pni paproci z zachowang budowa
anatomiczng znalezionych w gornej kredzie Niemiec i Czech
(Corda, 1845). Roglina charakteryzuje sie swoistg budowg pe-
du noszacego nazwe ,fatszywego”. Jego mase stanowia cien-
kie pedy wraz z ogonkami lisciowymi, otoczone bardzo
licznymi korzeniami przybyszowymi wypelniajacymi prze-
strzen miedzy pedami, tworzac gruba warstwe, tak ze ped
mogt osiggaé pot metra $rednicy, co sugeruje, ze papro¢ mo-
gla dorasta¢ do 6 m wysokosci.

Zostaly opisane liczne gatunki tego rodzaju ze stanowisk
Europy (Boodle, 1895; Chandler, 1968), Ameryki Pin. (Se-
ward, 1924; Read & Brown, 1937; Andrews, 1943; Andrews
& Kern, 1947; Ash & Read, 1976; Tidwell & Hebbert, 1992),
a ostatnio takze Argentyny (Tidwell & Wright; 2003) i Au-
stralii (Clifford & Dettmann, 2005).

W roku 1865 Goeppert opisat podobny w budowie morfo-
logicznej i anatomicznej do Tempskya okaz z turonu Opola
pod nazwg Rhizodendron oppoliense (w 1881 nazwe te zmie-
nit na Rhizopterodendron oppoliense). Okaz przedstawiat du-
7y fragment skamieniatego pedu, gdzie w budowie
anatomicznej mozna bylo wyrdézni¢ wigzke przewodzaca pe-
du i ogonkéw lisciowych oraz ptaszcz korzeni, byt on nastep-
nie przedmiotem szczegélowej analizy paleobotanicznej
Stenzela (1886) i Gothana (1904). Okazy oznaczone jako Rhi-
zodendron byly pdiniej jeszcze kilkakrotnie notowane z tere-
nu Polski. Raciborski (1909) opisal okaz znaleziony
w senoniskich marglach w Zaszkowie koto Lwowa ilustrujac
budowe anatomiczng korzenia. Kolejny okaz opisany przez
Raciborskiego (1915) pochodzit z koryta Sanu w Sanoku, byt
na tyle dobrze zachowany, ze stal si¢ podstawg do opisu no-
wego gatunku R. carpaticum. W 1922 roku Lilpop opisat okaz
Rhizodendron znaleziony w opoce senonskiej w okolicach
Piniczowa. Okaz ten swojg budows morfologiczng i anato-
miczng jest podobny do Rhizodendron oppoliense. Kolejny
okaz opisany przez Reymandéwng w 1966 roku pochodzit
z Szynwaldu koto Tarnowa (Reymanéwna & Urbaniak, 1966).
Na podstawie opublikowanych opiséw budowy morfologicz-
nej i anatomicznej, rysunkéw i fotografii oraz rewizji orygi-
nalnych okazéw (okazéw Raciborskiego i Lilpopa nie
odnaleziono) mozna przypuszcza¢ z duzym prawdopodobien-
stwem, ze okazy opisane z Polski jako Rhizodendron w rze-
czywistosci reprezentuja rodzaj Tempskya. Zagadnienie to
bedzie przedmiotem szczegbtowej rewizji.

Najwiekszy z dotychczas odnalezionych w Polsce okazow
Tempskya pochodzi z opoki mastrychtckiej z Czarnegostoku
na Roztoczu (Gierlinski et al., 2008). Z niewielkiego fragmen-
tu tego pedu zostaly wykonane szlify, na ktérych widoczna

jest anatomia licznych korzeni, w przekrojach poprzecznych
i podluznych (Weisto-Luraniec, 2001). Nieopisane okazy
prawdopodobnie Tempskya z kredy Kotliny Raciborskiej zo-
staly zilustrowane w albumie przez Niemirowska (2013).

Nowy okaz Tempskya pochodzi z Groszowic (Opole), jest
to niewielki fragment skrzemionkowanego pedu. Jego mase
stanowig liczne korzenie przerastajace miekisz pedu. W prze-
kroju poprzecznym widoczna jest struktura anatomiczna ko-
rzeni stanowigcych warstwe wokot  pedu.  Struktura
anatomiczna pedu jest stabo widoczna, natomiast korzeni do-
skonale zachowana. Wnetrze korzenia zajmuje egzarchiczna
wigzka przewodzgca, ktorej elementami przewodzacymi sg
tracheidy z drabinkowatymi zgrubieniami $cian i komorki
floemu. Wiazki tkwia w tkance parenchymatycznej, ktora
wokot wigzek tworzy zwarty pierécient o zgrubiatych $cianach
komorek, jest to tzw. tkanka sklerenchymatyczna nadajaca
ro$linie wytrzymato$¢ na réznego rodzaju odksztatcenia. Ko-
morki parenchymy jak i sklerenchychymy sg izodiametrycz-
nego ksztalttu i majg coraz wiekszg $rednice im sa dalej
potozone od wiazki przewodzacej. Na zewnatrz korzen
ochrania jednowarstwowa epiderma. Korzenie moga rozgate-
zia¢ sie pod réznymi katami. Korzenie wokoét wigzki pedu
tworzyly gruby i bardzo zwarty plaszcz, tak ze nie jest wi-
doczna parenchyma pedu. Korzenie przyrastajac w duzej ma-
sie ulegaly wzajemnemu zgniataniu i na przekrojach
widoczne sg nieco zdeformowane. Taka budowa anatomiczna
niewatpliwie zapewniala roslinie sztywnos$¢ i mechaniczng
wytrzymato$¢ pedu i paprocie mogly w zwigzku z tym osia-
gac znaczne wysokosci.
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