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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Pauliny Minor-Wroéblewskiej
nt.. Resedymentowany material wapienny odzwierciedleniem srodowisk
obrzezenia karpackich basenow fliszowych — studium paleocensko-
dolnoeocenskiego fliszu serii slgskiej, podslgskiej i skolskiej Karpat polskich.

Recenzowana rozprawa posiada 270 znormalizowanych stron i sktada si¢ z
pigciu rozdziatow ilustrowanego zdjgciami tekstu liczacego 232 strony, oraz czterech
tabel 1 24 stron spisu literatury, obejmujacego 327 pozycji, z ktérych ponad 200
dotyczy geologii, paleontologii i mikropaleontologii Karpat, a okoto 90 wapiennych
glonow. Zawiera rowniez jednostronicowe streszczenia i stowa kluczowe w jezyku
polskim i angielskim, aczkolwiek zabrakto w nich stowa Karpaty.

Autorka, we Wprowadzeniu, tak formutuje cel swojej pracy, jakim jest: “analiza
synsedymentacyjnego okruchowego materialu wapiennego w niewielkiej czg$ci
utworow fliszowych ... na tle litofacji wszystkich utworéw rownowiekowych znanych
z obszar6w badan, oraz ich genezy”, co nie do konca odpowiada zawartosci pracy, jak
rowniez samemu tytulowi rozprawy doktorskiej, gdzie jest mowa 0 materiale
resedymentowanym, co jest pojgciem obejmujacym znacznie szerszy zakres
zagadnien. Z kolei w Streszczeniu stwierdza, ze ,analizie poddany zostal
synsedymentacyjny — penesynsedymentacyjny material wapienny”, do ktdrego zalicza
organogeniczny materiat wapienny (bioklasty) i material nieorganogeniczny, czyli
Klasty ,,r6znego rodzaju skat wapnistych (wapienie, margle)”.

Pomijajac kwesti¢, co jest obicktem badan, Autorka przedstawia rezultat
postawionego sobie zadania, ktorym jest analiza materialu wapiennego pod katem
rozpoznania rodzaju i charakterystyki osadow, z ktorych pochodzi, oraz analiza
paleontologiczna i facjalna osadow zawierajagcych resedymentowany materiat
wapienny. Dostarczyta ona zaréwno szczegotowych informacji na temat pierwotnych
srodowisk rozpoznanych organizmow, skali 1 rozprzestrzenienia sedymentacji
wapiennej, mechanizméw redepozycji materialu wapiennego, jak i wiedzy dotyczace;j
ewolucji wybranych basenéw sedymentacyjnych Karpat zewnetrznych, a szczeg6lnie
ich stref marginalnych.

Swoimi badaniami Autorka objeta czternascie stanowisk z trzech jednostek
Karpat zewn¢trznych - podslaskiej, $laskiej i skolskiej - w przedziale wiekowym
paleocen — dolny eocen. W obrebie dwu pierwszych jednostek dokonata
szczegotowego profilowania badanych utworéw na odcinkach migzszosci od 16 do
365 metréw, w pozostatych pieciu stanowiskach korzystata z luznego materiatu
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skalnego; w przypadku jednostki skolskiej wykorzystata jedynie materiat pochodzacy
ze zwietrzeliny lub aluwiéw. To wielka szkoda, zwazywszy, ze wilasnie w tej
jednostce obecny jest rozlegly, korelacyjny horyzont skaty o charakterze wapienia
organodetrytycznego, czyli tzw. warstwa wapienia litotamniowego z Birczy (wt).
Ponadto, w jednostce tej wystepuja w obrebie paleocenskiego wieku ogniwie z Woli
Korzenieckiej (0g), bedacego najwyzsza czescig formacji z Ropianki (fm), czyli
warstw 1noceramowych, zlepience przepetnione ostrokrawedzistymi fragmentami
plech wapiennych glonéw. Ze wszystkich w/w stanowisk Autorka pobrata
nieokreslong ilo$¢ probek do dalszych badan. Z materiatu tego wykonano 36 zgtadow
polerowanych, 233 standardowych i1 12 cienkich plytek o wigekszych rozmiarach do
badan mikroskopowych. Co ciekawe, w zadnym miejscu pracy nie ma informacji o
zrddtach finansowania prowadzonych badan.

We Wprowadzeniu Autorka przedstawita dotychczasowy stan wiedzy na temat
materialu wapiennego, jego pochodzenia i1 rozmieszczenia wychodni skat z jego
udzialem w wybranych do badan jednostkach i profilach Karpat zewngtrznych.
Opisata réwniez litostratygrafi¢ tych jednostek 1 podstawowe litofacje badanego
przedziatu wiekowego na tle paleogeografii potnocnej Tetydy.

Kolejny rozdziat — Wyniki — to az 155 stron tekstu zawierajacego 86 figur, w
wigkszosci catostronicowych. Zostaly tu szczegétowo opisane poszczegodlne
stanowiska badawcze w nawigzaniu do profili litostratygraficznych utwordéw
jednostek, w ktorych sg zlokalizowane. Niestety na rycinach 3.7. i 3.11. zabrakto
autora takiego zbiorczego profilu. Dla kazdego stanowiska podana jest opisowa i
graficzna lokalizacja, ale bez namiarow GPS, petrograficzna charakterystyka skat
zawierajacych detrytyczny material wapienny a wszystko ilustrowane jest dobrej
jakosci zdjeciami odstoni¢¢, okazow 1 — jak si¢ mozna domysla¢ — polerowanych
zgtadow.

W dalszej czesci tego rozdzialu Autorka na podstawie cech strukturalnych i
teksturalnych wydzielita i opisata wedlug klasyfikacji Pickeringa et al. (1989),
jedenascie litofacji badanych utwordéw, co umozliwito Jej okreslenie sposobu ich
depozycji. Dalsza cze¢scig tego rozdziatu jest petrograficzna charakterystyka utworow
wzbogaconych w okruchowy materiat wapienny, na podstawie 67 ptytek do badan w
mikroskopie optycznym, a takze w oparciu o dane literaturowe ze stanowisk
pozbawionych odstonie¢. Tu niejako z konicznos$ci dochodzi do licznych powtorzen w
stosunku do poprzedniej czesci tego rozdziatu. Autorka uzywa tu okreslenia ,,granule i
otoczaki kwarcu”, stad pytanie, co to jest granula kwarcu i czym si¢ r6zni od otoczaka
tego mineralu? Sprawa tym bardziej zagadkowa, ze owa granula pojawia si¢ jedynie
raz we wstepie do tego podrozdzialu a w kolejnych szczegoétowych opisach -
zajmujacych 29 stron tekstu - nie wystepuje.

W koncu, dopiero na 119 stronie pracy, Autorka przechodzi do charakterystyki
penesynsedymentacyjgo materialu wapiennego wystepujacego w badanych utworach.
Zdaniem recenzenta cala wczesniejsza cze$¢ pracy nalezaloby potraktowaé jako
nadmiernie rozbudowany wstep, Co wigcej, wlasnie w tamtej cze$ci znajdujg sie
najladniejsze zdje¢cia rodoidow i innych fragmentéw wapiennych glonéw. Na poczatku
tego podrozdziatu po raz kolejny wymienia, co wchodzi w sktad badanego przez Nig
materialu wapiennego a nastepnie charakteryzuje obecne tam glony koralinowe —
najpierw wystepujace jako sktadniki ziarniste w piaskowcach i zlepiencach, a
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nastepnie bedace sktadnikami otoczakow wapieni fitogenicznych. Jak napisala sama
Autorka ,,pomimo nieznacznych réznic w ksztalcie, budowie wewngtrznej 1 skladzie
taksonomicznym, rodoidy opisane zostaly z rozrdéznieniem na poszczegolne
odstonigcia”, co przelozyto si¢ na dalszy wzrost objetosci pracy. Natomiast w sposob
zbiorczy charakteryzuje glonowe inkrustacje, obecne jedynie w czterech stanowiskach.
W dalszej czesci podrozdziatu Glony koralinowe Autorka dokonuje charakterystyki
waznego sktadnika, czyli drobnego detrytusu glonowego wystepujacego zarowno W
skatach z badanych odstoni¢¢ (do 25 % udziatu), jak i obecnego w otoczakach wapieni
z materiatem glonowym (do 35 % udziatu) z r6znych stanowisk, starajac si¢ rowniez
okresli¢ jego przynalezno$¢ taksonomiczng, co bylo - zwazywszy na niewielkie
fragmenty tych ziaren (0,1 do 3 mm) — trudnym i w wigkszoéci niewykonalnym
zadaniem. Wszystkie te podrozdziaty ilustrowane sa poprawnie dobranymi, czytelnie
oznakowanymi, dobrymi technicznie i estetycznie rozmieszczonymi ilustracjami.
Ostatnig czg$cig tego podrozdziatu jest opis 1 krotka systematyka krasnorostow
obecnych w badanym materiale. Z braku cech charakterystycznych Autorka oznaczyta
jedynie jeden pewny i osiem blizej nieokreslonych gatunkow, przypisujac im
oznaczenia literowe, zgodnie z aktualng procedura diagnostyczng. W Kkolejnym
podrozdziale zostaty opisane - 1 przedstawione na o$miu planszach - rozpoznane przez
Nig wapienne szczatki innych organizmow obecnych w opisywanych utworach, takie
jak: mszywioly, otwornice, koralowce, matze, ramienionogi, $limaki, jezowce i
wieloszczety. Doktorantka opisuje rowniez bogaty zespot litofocenozy powszechnie
wystepujacej w badanym materiale glonowym, a rzadziej w pozostatych wapiennych
skamieniatos$ciach, w postaci zespotu makro- i mikrodrazen.

Ostatnia  czg$¢ tego rozdzialu  dotyczy  charakterystyki pene- i
synsedymentacyjnych klastow wapieni i margli obecnych w badanych utworach i tym
razem rowniez osobno dla kazdego z odstoni¢¢. Do tej kategorii Autorka zalicza
réwniez klast wapienia numulitowego. O ile okreslenie klastow wapieni z materiatem
glonowym, o sktadzie rodzajowym i gatunkowym zblizonym do wystgpujacego w
utworach o charakterze warstw, jako syn- lub penesynsedymentacjne wydaje si¢ by¢
uprawnione, o tyle wiaczenie do tej grupy klastow margli a szczego6lnie wapienia
numulitowego - niepoparte okresleniem ich wieku - jest zdaniem recenzenta
nieuprawnione, zwazywszy na obecnos¢ rozmaitych innych otoczakow (egzotykow)
skal osadowych, magmowych i metamorficznych w badanym materiale, oraz
nieobecno$¢ numulitow w zadnej z opisywanych probek skat nieegzotykowych. Inna
kwestig jest pytanie o ilo$¢ klastow wapienia numulitowego; raz wystepuje on w
liczbie pojedynczej a raz mnogiej?

Rozdzial Dyskusja to kolejne 32 strony mato przejrzys$cie napisanego teksu,
petnego powtérzen z poprzednich rozdzialow, chociazby w kwestii sposobu i1
warunkoéw sedymentacji badanych osadow. Przez analogi¢ do wspodlczesnie zyjacych
glonéw koralinowych i innych organizméw, np. mszywiotéw i otwornic, Autorka
lokalizuje obszar alimentacji materiatlu weglanowego w ptytkich 1 marginalnych
strefach basenow Karpat zewnetrznych odrzucajgc jednoczesnie jego rafowy charakter
1 sktaniajac si¢ do okreslenia srodowiska ich sedymentacji jako tzw. maerl, z drugiej
strony dopuszcza w nim obecno$¢ niewielkich raf kepkowych. Za mechanizm
sterujacy dystrybucja pochodzacego z tej strefy materiatu - zarowno detrytycznego,
jak 1 w formie klastow - przyjmuje zard6wno wahania poziomu morza, jak 1 ruchy
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wypietrzajace stref ladowych, nie zaglebiajac si¢ w skale czasowa tych procesow
obejmujagcych badz, co badz, co najmniej 20 min lat.

Zalaczone do  tego  rozdzialu  modele ,$rodowiska  produkcji
synsedymentacyjnego okruchowego materialu wapiennego” dla trzech jednostek,
powinny w odczuciu recenzenta, przedstawic¢ rowniez sposob transportu i potozenie w
obregbie basenu sedymentacyjnego materiatu silikoklastycznego, skoro oba te procesy
sg synsedymentacyjne. Z kolei na modelu z Fig. 4.5. nie zostal zaznaczony sam proces
redepozycji materialu weglanowego, nie uwzgledniono takze czym jest podtoze tego
procesu, stad nie wiadomo co przemieszczaja narysowane tam osuwiska (?) 1 skad
znajduja si¢ w ich obrgbie klasty skat wapiennych i inny detrytyczny material
wapienny. Podobnie jak w poprzednich modelach brak tu kontekstu sedymentacji
silikoklatycznej, z ktéra sedymentacja organodetrytycznego materialu weglanowego
jest integralnie zwigzana.

Nieco zagadkowo wyglada akapit na stronie 217 pracy, w ktorym Autorka
wprowadza po raz pierwszy i ostatni pojecie facji foramol, rhodalgal i molechfor,
przez co ten fragment teksu sprawia wrazenie dotagczonego do gotowej pracy.

Zakonczenie tego rozdziatu zawiera podrozdziat o nieco przydlugim tytule
”Poréwnanie paleocensko-wczesnoeocenskiej sedymentacji w ptytkowodnych strefach
basenow $laskiego, podslaskiego i skolskiego z innymi obszarami zdominowanymi
rownowieckowa sedymentacja weglanowa” bedacego raczej zbiorem przyktadow
pltytkowodne;j sedymentacji weglanowej w/w  przedzialu CZasowego
potnocnoeuropejskiej czesci Tetydy, a nie porOwnaniem.

Zakonczeniem pracy jest rozdziat Wnioski koncowe, w ktorym Autorka w
skondensowanej formie przedstawita dziewigtnascie, poprawnie sformutowanych
najwazniejszych wnioskow swoich badan.

Na podkreslenie zastuguje niezwykle staranna szata edytorska i graficzna pracy,
jej poprawny jezyk i niewielka ilos¢ drobnych btedow literowych, np. Mississippna
zamiast Mississippina, czy niezrgcznych sformutowan, typu ,,obtoczone otoczaki”.
Autorka stworzyla rowniez nowa organizacj¢ naukowa pod nazwa Panstwowa
Akademia Nauk. Nie jest tez zwolenniczka stosowania znakow przestankowych,
takich jak przecinek 1 mys$lnik. Praca niewatpliwie zyskataby na przejrzystosci po
dokonaniu znacznych skrétow 1 wyeliminowaniu licznych powtorzen.

Podsumowujac stwierdzam na podstawie przedlozonej do recenzji rozprawy
doktorskiej mgr Pauliny Minor-Wroblewskiej nt.: Resedymentowany materiat
wapienny odzwierciedleniem srodowisk obrzezenia karpackich basenow fliszowych —
studium paleocensko-dolnoeocenskiego fliszu serii slgskiej, podsigskiej i skolskiej
Karpat polskich, ze mimo wskazanych przeze mnie w recenzji pewnych uwag
krytycznych, brakow i niejasnosci, Doktorantka:

e wykonata w zadawalajgcy sposob postawione sobie zadanie badawcze;
e dysponuje dojrzaltym warsztatem naukowym i bogata wiedzg na temat

sedymentologii, paleontologii i geologii Karpat oraz umiejetnosciami jej
praktycznego wykorzystania w prowadzonych badaniach;
e potrafi w oparciu o0 przeprowadzane prace terenowe i laboratoryjne

przeprowadzi¢ wlasciwg interpretacje wynikoéw i wyciggnaé poprawne wnioski.



Reasumujac stwierdzam, ze recenzowana przez mnie praca doktorska mgr
Pauliny  Minor-Wréblewskiej  nt..  Resedymentowany  material — wapienny
odzwierciedleniem srodowisk obrzezenia karpackich basenow fliszowych — studium
paleocensko-dolnoeocenskiego fliszu serii slgskiej, podsigskiej i skolskiej Karpat
polskich spelia warunki okreslone w artykule 13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
(Dz.U. z 2016 r. poz. 882) o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki 1 wnioskuj¢ o dopuszczenie jej Autorki do dalszych
czynnosci przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. inz. Jacek Rajchel



