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Rekonstrukcja warunkow paleosrodowiskowych vistulianu na
podstawie analizy naciekow jaskiniowych z
Demaéinovskiego Systemu Jaskiniowego (Nizne Tatry)

Pismem z dnia 19. 7. 2019 pan dr hab. Mariusz Kedzierski — dyrektor Instytutu
Nauk Geologicznych UJ zawiadomit mnie o decyzji Rady Naukowej Instytutu z dnia
20. 6. 2016 o powotaniu mnie na recenzenta rozprawy doktorskiej pani mgr Doroty
Podgodrskiej pod tytutem ,Rekonstrukcja warunkow paleosrodowiskowych vistulianu
na podstawie analizy naciekdw jaskiniowych z Deménovskiego Systemu

Jaskiniowego (Nizne Tatry)” i zlecit mi przygotowanie recenzji.

Rozprawa stanowi jeden tom. Sam tekst ma 116 stron (wigcznie ze strong
tytutowg). Spis cytowanych prac ma 17 stron (p. 100-116). Rozprawa zawiera 41
rysunkow i 7 tabel. Tekst zostat napisany w odstepach co 1,5 wiersza. Caty tekst
naukowy bez bibliografii ma 97 stron (p. 3—99).

Charakterystyka rozprawy

Tekst rozprawy skfada sie z podziekowania, abstraktu, 9 rozdziatow a
bibliografji (rozdz. 10). Plan recenzji jest nastepujacy: kazdy z rozdziatéw rozprawy
bedzie najpierw w skrécie charakteryzowany a konkretne uwagi bedg dopisane
italikami po charakterystyce rozdziatu. Ogdlne uwagi bedg zamieszczone na koncu

recenzji.

Abstrakt/Abstract odzwierciadla wyniki prezentowane przez autorke w rozdziale 9
(Wnioski). Jest podane podsumowanie materiatu (trzech naciekéw jaskiniowych),
wynikéw datowan, analiz izotopéw stabilnych i mikrofacji. Sg zaproponowane
interpretacje paleoklimatyczne i dotyczace réwnowag izotopowych w czasie

krystalizacji niektorych naciekéw.

Vistulian, ktory byl okresem badanym, w kluczowych slowach brakuje.



1. Wstep. We wstepie autorka w skrocie przedstawia badang problematyke, wyjasnia
jak rozprawa powstata i charakteryzuje jej cel i zrodla finansowania badan (ponad 1

strona).

2. Demanovski System Jaskiniowy. Jest podana charakterystyka systemu jaskin w
dolinie rzeczki Demianowki na pdélnocnym stoku Tatr Niznych na Slowacji (4 strony).
Jest to kompilat z kilku Zzrodet, gtownie z literatury stowackiej, ilustrowana 2

nieoryginalnymi rysunkami.

3. Paleosrodowiskowe znaczenie naciekéw jaskiniowych. Ta czescz o dlogosci
16 stron jest podrozdzielona do 6 podrozdziatéw: 3.1. Rozpuszczanie CaCOs, 3.2.
Mechanizm wytrgcania weglanu wapnia i depozycja naciekéw, 3.3. Tempo wzrostu
naciekow a klimat, 3.4. Zroznicowanie wartosci 8'3C i §'80 a zmienno$¢ warunkdéw
fizykochemicznych wewnatrz systemu jaskiniowego (3.41. Zmienno$¢ wartosci 580,
3.42.Zmiennos¢ wartosci 8'3C), 3.5. Mikrofacje (3.5.1. Mikrofacja kolumnowa, 3.5.2.
Mikrofacja igtowa, 3.5.3. Mikrofacja rytmicznie laminowana, 3.5.4. Mikrofacja
dendrytyczna, 3.5.5. Mikrofacja krzaczasta) i 3.6. Datowanie naciekéw jaskiniowych.
Rozdziat ten podsumowuje dotychczasowy stan wiedzy zwiaszcza o kinematyce
rozpuszczania weglanoéw i jej wptywie na krystalizacje naciekéw jaskiniowych,
charakterystyke izotopdéw stabilnych i mikrofacji naciekow. Sg podsumowane
podstawy metod datowania radiometrycznego, zwiaszcza metod szeregu
uranowego. Rozdziat ten bedgcy kompilacjg na podstawie studiéw najwazniejszych,
aktualnych zrédet literaturowych wyglada na kompletny i posiadajgcy wtasciwg

strukture.

Brak jest rysunkow, schematow lub tablic ilustrujgcych tematyke poszczegdlnych
podrozdziatow pomimo, ze w literaturze polskiej i zagranicznej istniejg liczne
ilustracje tego typu. Opisane roéwnania mogtyby by¢ ponumerowane, co utatwitoby

czytanie tekstu.

4. Zmiany klimatyczne w Europie odsczas MIS 5 — MIS 3. Ta czescz o dlégosci 8
stron jest podrozdzielona na 3 podrozdziaty: 4.1. Koniec ostatniego interglacjatu, 4.2.
Wczesny glacjat (MIS 5d — MIS 4) i 4.3. Srodkowy pleniglacjal (MIS 3) i zajmuje
odseki czasu dotyczace tematu pracy (MIS 5 do 3). Rozdziat ten, podobnie jak
poprzedni, jest kompilacjag na podstawie najwazniejszych i aktualnych pozycji

literatury; wyglada na kompletny i posiadajgcy wtasciwg strukture.



Brak jest lustracji (rysunkdéw, schematéw Ilub tablic) obrazujgcych tresci
poszczegolnych podrozdziatow, pomimo tego, ze w literaturze polskiej i zagranicznej
Jest duzo tego typu ilustracji, zwtaszcza krzywe izotopowe i krzywe obrazujgce

zZmiennoS¢ paleotemperatur.

5. Material badawczy. Rozdzial prezdstawia materiat badawczy pobrany z jaskin
systemu Demianowskigo — specjalnie 3 probki naciekow jaskiniowych na 2 stronach.
Opisano wyniki badan dotychczasowych zrobionych na tych probkach, specjalnie
datowan metodg U-series. Ta datowania pozwolili selekcje naciekow o wieku
vistulanienu. Prébki opisano makroskopowo, ich lokacje, itd. Miesta pobrania 3
probek sa ilustrowane 3 zdjeciami. Opisane sa metody zuzyte do analiz naciekow
(analizy izotopow stabilnych, datowanie metoda U-series, analizy mineralogiczne

/XRD/), opisano ite probek bylo analizowano i w ktérym laboratoryum.

6. Metodyka badan. W 4 podrozdziatach (6.1. Datowania metodg U-Th, 6.2. Analiza
stosunku izotopow trwatych wegla i tlenu, 6.3. Analiza sktadu mineralnego, 6.4.
Analiza mikroskopowa) sa opisane w sczegolach zuzyte metody analyz 3 probek
naciekow na 4 stronach. Metody sg ilustrowane zdjeciem wsistkich naciekow z

lokacja pobrania probek do datowan, analizy skladu izotopowego i mikrofacji.

Analizy izotopowe i datowania byty zrobione bez osobistego zaangazowania autorki.
Rola autorki, poza analizg mikrofacji, polegata wtasciwie jedynie na kompletowaniu
wynikbw analiz i interpretacji uzyskanych danych. Powstaje pytanie jak autorka

mogta zarejestrowac ewentualne btedy w analizach?

7. Charakterystyka badanych naciekéw—-wyniki i interpretacja. W tym rozdziatu
na 34 stronach scharakteryzowano 3 badane nacieki. Kazdy z naciekow opisany jest
pod wzgledem pieciu aspektéw: 1. Opis makroskopowy, 2. Opis mikrofacji, 3. Model
wiek-gtebokosc¢, 4. Zmiennosc¢ stosunku izotopéw trwatych C i O i 5. Interpretacja
warunkéw wzrostu. Teksty sg ilustrowane podobnym zestawem zdjec¢ i rysunkdow.
Dobrze sg scharakteryzowane mikrofacje i ich dystrybucja w naciekach. Liczne
datowania pozwolity na konstrukcje modeli wiek-gtebokos¢. Warunki wzrostu
naciekdbw sg scharakteryzowane na podstawie analiz izotopowych i brzmig

poprawnie.

W tablicach wynikow datowan metodg szeregqu uranowego brakuje numeru

analitycznego; jakkolwiek sg podane symbole probki.



8. Dyskusja ma 4 podrozdziaty: 1. Etapy krystalizacji naciekéw w DJS w czasie MIS
5d-MIS 3, 2. Tempo wzrostu, 3. Czynniki warunkujgce zmienno$¢ proporcji izotopéw
trwatych wegla i tlenu (8.3.1. Frakcjonowanie izotopow trwatych wegla i tlenu
podczas wzrostu naciekow, 8.3.2. Proporcje izotopow trwatych wegla, 8.3.3.
Proporcje izotopdw trwatych tlenu) i 4. Implikacje paleosrodowiskowe (8.4.1. WarunKi
paleosrodowiskowe w czasie MIS 5¢c—-MIS 5a, 8.4.2. Warunki paleosrodowiskowe w
czasie MIS 4, 8.4.3. Warunki paleosrodowiskowe w czasie MIS 3). Rozdziat ten jest
podstawg dysertacji i ma 20 stron. Opisane sg warunki i etapy powstawania
naciekow i ich tempa wzrostu. Na podstawie analizy izotopowej sa
scharakteryzowane gtéwne cechy i warunki paleosrodowiskowe (paleotemperatury,
szata roslinna i gleby) na powierzchni w czasie miedzy MIS 5c i MIS 3. Rozdziat ten
jest ilustrowany zestawieniem wynikow w formie krzywych na tle analogicznych
krzywych publikowanych z Europy i Lewantu, pokazujgcym zgodno$ci i niezgodnosci
rozwoju naciekow (wzrost, sktad izotopowy) na tych obszarach i w Demanovskim
systemie jaskiniowym. Niezgodnosci sg szczegdtowo dyskutowane i objasniane.
Stwierdzone powstawanie naciekow w czasie MIS 4 wyglagda na typowe dla
obszarow gorskich Europy srodkowej (np. Sudety) i ilustruje, ze warunki klimatyczne
niebyty tak niesprzyjajgce jak dotychczas przypuszczano. Rozdziat ma dobrg i

logiczng strukture i jest klarownie napisany.

9. Whnioski. Wyniki sa sformulowane w 13 punktach na 3 stronach. Wyniki sg dobrze
i w sposoOb zrozumiaty zestawione. Podsumowujg one gtéwne, naukowe wyniki

rozprawy.

10. Bibliografia ma 17 stron. Niekotrolowalem stylu cytacji, tylko, czy pozycje w
rozdzialu 10 sg cytowane w tekscie, lub czy rozdziat 10 nie zawiera cytacji

niepowotanych w tekscie.

W tekscie nie jest cytowana praca Bella (2000). W tekscie zacytowana jest praca
Sanchez Gorii 1999, powinno by¢ Sanchez Gorii et al. (1999) (p. 30), Kolstrup and
Medahl wedtug bibliografii jest Kostrup and Medjahl (p. 35), Holzkémper cytowany
Jest rowniez jako H6lzkdmper, Drysdale wielokrotnie w tekScie jako Drsydale (p. 87,
88), Siimegi et al. (2019; p. 96) w bibliografii jest Siimegi et al. (2018).

W Bibliografji brakuje cytacji z tekstu: Behre et al. 2005 (p. 94) i Fankhauser et al.
2016 (p. 80, Fig. 8.1. objasnienia).






